Hanninak — emlékezve a Nyugati-Tétra gerin-
cén végzett vandorlésokra és a bivakra a Jaléci-
szénégetd alatti katlanban.

,Hogy meséliem el a széz csicsot, a széz hagét,
a napsiitést a magasban és mellette a véget nem
éré nehézségeket? A grénit sebzd érdességét, a
nedves névényzet csiszéssagat A zsdkok terhes
stlydt, az orr mellett lefoly izzadsageseppet |...)
és a fu illatate A tarnics finom alakjéte Es a té-
bort(iz léngjét utolsé este az Agancsos alatt2...”
(R. W. Schramm a Tétra fégerincének elsé beja-
résarél)



A fordité eloszava

1999 telén a - sajndlatosan azéta megszint — Cstcskonyv 2. évfolya-
manak 3. szémdban Felhivds a magyar hegymdszékhoz cimmel irtam
egy cikket, amelyben két masik kérésen kivil arra kértem hegymészé-
inkat, hogy vegyenek részt egy nagyobb hianypétlé munkéban, segit-
senek megalkomi a Magas-Tétra hiényzé magyar fsldrajzi elnevezése-
it. Erre azért volt szikség, mert a XX. szézad mésodik felében meg-
jelent W. H. Paryski lengyel és A. Puskds szlovék nyelvi dtfogé tétrai
hegymdszékalauzéban, majd tovébbi lengyel szerzsk hozzéjéruléss-
val Ggymond megkétszerezték a Il. vilaghdbort elétt haszndlt fsldrajzi
elnevezések szamat. Szémokban kifejezve kb. 2200 név helyett e ka-
lauzokban mintegy 4500 nevet haszndltck. Teljesen nyilvénval$ volt,
hogy feleannyi elnevezéssel nem lehet a meglévé lengyel vagy szlovdak
hegymdszdkalauzokat leforditani, de még hasonléan pontos, dtfogs,
részletes 0] magyar nyelvis kalauzt sem irni.

A felhivésnak nem volt nagy sikere; két kezemen meg tudom sz4-
molni azokat, akik hozzéjarultak a nevek megalkotéséhoz: Bécskai
Gusztdv, Fldi Ervin, Gattinger Miklés, Kunos Gabor, Neidenbach Akos
és Scheirich Laszl6. Ennyi segitség azonban elég volt. A munka mennyi-
ségét viszont lebecsiiltem — hat éven keresztiil rément minden szabad-
idém. 2004. jonius 1-én ,A Magas-Tétra négynyelvii foldrajzinév-tarét”
feltettem a Magyar Hegy- és Sportmdszé Szdvetség honlapjdra. Az
anyagot azéta is pontositom, részletezem, javitgatom.

A Foldmivelési és Vidékfejlesztési Minisztérium mellett miksds
Foldrajzinév Bizottsdg a 2004. december 20-én tartott Glésén foglal-
kozott a tdtrai foldrajzi nevekkel. Bar a bizottsagnak csak a magyar-
orszégi hivatalos fsldrajzi nevek megéllapitdsara van hatésksre, dllast
foglalhat a féldrajzi nevek megéllapitésanak jogszabélyban nem rész-
letezett kérdéseit, valamint a kilfsldi féldrajzi nevek hazai térképi hasz-
ndlatét illetden is. llyen esetben ajénlhatia az elnevezéseket. Az emlitett
Ulésen a bizottség a kovetkezé hatdrozatot hozta: ,Az FNB megvitatta
a Magas-Tétra négynyelvi fsldrajzinév-taranak dsszedllitasakor a ma-
gyar megfelelsk megdllapitésdban alkalmazott elveket. A nevek tételes
vagy &sszehasonlité vizsgdlata nélkil is egyetértés volt abban, hogy az
elvek gyakorlati alkalmazésa a hegymdszék és térképészek széméra a
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mdsik hérom nyelvnek megfelelé mennyiségii és szinvonald névanyag
haszndlatét biztositia. Egyben elismerését fejezte ki Futé Endrének a
megvalésitds sordn végzett munkdjdért és korlatlan hozzdférést nyditd
kozzétételéért. (51/498. sz. hatdrozat)”.

Az angolok szerint a puding prébdja az evés. Meg kellett tehét
keresnem a megfelels hegymészokalauzt, és le kellett forditanom a tel-
jes magyar tétrai névanyag segitségével. A mér emlitett Paryski lengyel
vagy Puskés szlovék nyelvi kalauza nagy terjedelme, valamint részben
elavultséga miatt nem jshetett szamitésba. Két tovébbi cseh nyelvi kala-
uz (F. Kroutil vagy P. Piskag) nem étfogé hegymaszékalauzok, csupén a
Komarnicki-kalauzhoz hasonléan vélogatasok a tétrai hegymdészéutak-
bél. W. Cywinski teljességre térekv kalauza pedig még nagyon messze
van a befejezéstél. A t5bbi szlovék vagy lengyel nyelvis kalauz pedig
csak a Magas-Tatra egy-egy részletét irja le. Végil Adam Piechowski
Grar Tatr (A Tatra fégerince) cimi kalauzat vélasztottam. Ez sem étfo-
g6 tétrai hegymdszokalauz, de a fégerincet és kornyékét, valamint a fel-
és levezetd Gtvonalakat étfogéan, részletesen leirja. Ezenkiviil a negye-
dik kstet egy dltalénos leirést nydijt a Tatrérdl, ilyen magyarul utoljéra a
XX. szézad elején jelent meg, azéta pedig igen sok minden véltozott.
Piechowski kalauza négy katetbdl dll:

I. kotet: Liptshutai-nyereg — Zdri-szoros (a fégerinc nyugatrdl keletre)
II. kdtet: Zari-szoros — Liptdhutai-nyereg (a fégerinc keletrdl nyugatral)
IIl. ktet: Levezets Gtvonalak

IV. kétet: Altaldnos tudnivalok

A lengyel széveg forditdsa kozben jsttem ré, hogy a Magas-Tétra
hatévi munkéval elkészitett négynyelvi fsldrajzinév-téra nem elegen-
d&: a Nyugati-Tatra foldrajzi neveit is meg kell alkotni. A Piechowski-
kalauz lengyel eredetijét olvasva megfigyeltem, hogy a lengyelek sza-
badon, minden aggdly nélkil alkotnak fsldrajzi neveket a Tatra szlovék
oldalan is, gyakran megelézve a szlovdk elnevezéseket, ha azt téjé-
kozéddsi szempontbé| fontosnak itélik meg. Ez ellen a szlovékok nem
is tiltakoznak. A lengyelek elfogadott névadési gyakorlata is példazza
azt a nyilvénvalé tényt, hogy ugyanolyan joggal képezhetiink magyar
vagy német elnevezéseket a szlovék oldalon, esetleg szlovék, német és
magyar elnevezéseket a lengyel oldalon. Félretettem a forditast, és a
magas-tétraihoz hasonléan 8sszedllitottam Bécskai Gusztév és részben
Scheirich Ldszl6 segitségével a Nyugati-Tétra négynyelvis foldrajzinév-
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térdnak a fdgerinccel kapcsolatos részét. Ez esetben nehezebb dolgom
volt: a Nyugati-Tatréban ritka kivétellel nem léteztek magyar elneve-
zések. A lengyel és szlovék névanyag is csak a XX. szézad hatvanas
éveiben alakult ki — persze a nagy objektumok elnevezésén kivil; ez
utébbi lengyeltl és szlovakul mér régen megvolt. Ezért a megalkotott
magyar nevek a lengyel vagy a szlovék nevek értelemszers forditésai.
A fordités egyes esetekben rendkiviil nehéz volt. A Bélai-Tatra magyar
névanyagdt Gattinger Miklés ,A Magas-Tatra” cimi kdnyvébs| vettem
at. Ezek utén folytattam a forditést.

A forditds lektordlasaért mindenekelstt Bacskai Gusztdvot illeti ko-
szonet. Nem csupdn a forditott széveg nyelvi helyességét ellendrizte,
hanem a Magas-Tétra fégerincének bejarésén szerzett tapasztalatait is
3sszehasonlitotta a leirtakkal. Ez t8bb esetben az eredeti lengyel széveg
— a szerzdvel egyeztetett — korrekcidjéhoz vezetett. A négy kotet nyelvi
lektora Gétas Judit volt, akinek nagyon hdlas vagyok preciz munkdjaért
és nagy firelméért. A négy kétet nyelvi helyességét Kunos Gabor is el-
lendrizte és az elsé harom kétet irodalmi hivatkozésaiba a Komarnicki-
kalauzra valé hivatkozast is beillesztette, mér ahol ez lehetséges volt.
A IV. kotet foldtani, légksri és élévilagi fejezeteit Nagy Baldizs lektordl-
ta. A IV. kétet anyagdt Bereczki Zoltdn is javitotta. Az dbrék magyar
feliratozését Luczy Sandor végezte. A LaTeX kdnyvszerkeszté program
hasznélatéban nytjtott tdmogatést kiilén kdszéném Lérentey Karolynak
és Frohner Akosnak.

Adam Piechowski kalauzénak magyar forditésa egyben a kalauz
elsd telies kiaddsa. Lengyeliil mindeddig csak az 1. kétet jelent meg; a
kalauz tovabbi részét a szerzé kézirata szerint forditottam.

Remélem, Adam Piechowski kalauza hozzdsegiti a magyar hegy-
mdszékat, turistakat a Tatra jobb megismeréséhez, szeretetéhez.
Budapest, 2007. szeptember 1-én
Dr. Futé Endre
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Bevezeto

A Tdtra fégerince mint topogrdfiai egység minden bizonnyal hegye-
ink egyik legékesebb alakzata, bejérasa pedig a tétrai torak legnagy-
szer(lbbike. A gerincen megtaldlhatiuk a Tétréban eléfordulé csaknem
&sszes sziklaképzddményt és alakzatot is: vad sziklatornyokat vagy ké-
paripdkat, buja névényzettel boritott, szép ivii gerinceket; tablas, éthaij-
6 felszokéseket, fives, meghitt hegyhdtakat; festsi sziklakat és sziklas
vagy kiterjedt cstcskupoldkat. A gerinc a Tatra Ssszes novényzeti és
éghailati zénéjét érinti. A kilatasok semmivel sem mérhetsk 8ssze, a
gerincszakaszokrdl a vélgyek, téjak, orszagok sokarct, killonbszs ké-
pét latjuk. Az is megtdrténik, hogy a gerinc két teljesen eltérd idgjarasi
front hatéra; o levegé mozgdsdnak gétia, az északra lefolys légrétegek
a hires hegyi szelet alkotjdk. A gerinc egyes szakaszain jelzett turista-
dsvények vannak, més szakaszai — bar nem vezet rajtuk jelzett Ssvény
— kdnnyen jarhaték, és megint més szakaszai szélséségesen nehéz ma-
szGst igényelnek. A Tatra f8gerincének szdmos csicsara kénny( Gt is
vezet, egyes hdgokat a tdrténelemben szerepet jatszé kereskedelmi &s-
vények kereszteznek, de olyan hégé is akad, melyre felmenni mar ko-
moly hegymdszé teljesitmény.

Bdr a legmagasabb tétrai cstesok (Ggy a Nyugati-, mint a Magas-
Tatréban) nem a fégerincen talélhatéak, azért a fégerincen is van né-
hany érigs: Banya-csics, Ek-csics, Hatsé-Gerlachfalvi-csoes vagy Jég-
vélgyi-csics. Ha a Tétréra északrd| tekintiink, az erdsk savja folstt egy
hatalmas, gyakran egységesnek vélt hegylénc emelkedik. Valsjgban e
hegyléncnak csak bizonyos része tartozik a fégerinchez, mds részek
oldalgerincek, amelyek eltakarjék a fégerincet. Ha délrsl - Szlovakia-
bél - nézzitk a Tétrdt, a Szepességi- vagy a Liptéi-medencébé| hatal-
mas hegyléncokat latunk, a fégerinc ezek mégétt van; a hegység lénc-
szer(j felépitése innen vildgosan felismerhets. Hasonlé kilatasban lesz
résziink, ha felmészunk egy magas csicsra, és megnézzick a Tétrdt a
hegység fengelye mentén: Ggy tinik, megszamldlhatatlan parhuzamos,
a tévolban elmoséds, révid, vélgyekkel elvdlasztott fogazott gerinc hal-
maza; a fégerinc it is elttinik, nehéz megmondani, merre vezet. Csak
nagy magassagbdl, repilégéprsl vagy a térképre tekintve mutatkozik
meg minden kétség nélkil — a Tétra gérbe fdgerince kelet-nyugati irg-



ny0, és mindkét oldalra révidebb oldalgerinceket bocsdt ki.

A Tétra fégerincének konnyebb szakaszait mér a hegység felfe-
dezése idején is latogattak; késébb, a hegymdszés fejlédése nyoman
tovabbi, egyre nehezebb szakaszok, egyre nehezebben megmaszha-
16 tornyok és hagok kévetkeztek. Végiil az egyes gerincek bejdréséra
kerilt sor, kéztik a fégerinc bejérdsara is. Hangstlyoznunk kell a fége-
rinctira kilénleges voltét a t8bbi tétrai toréhoz képest: a leghosszabb,
szélséségesen nehéz szakaszok is megtaldlhatéak, a nehézségek hal-
mozédnak. A fejlédéssel, a hegymdszés egyre sportosabb jellegének
kialakuldsaval a fégerinc bejarésa is sportos jelleget sltstt. Bizonyos
verseny alakult ki. Sokan a legmagasabb hegyekbe indulé nagy expe-
diciék elétti edzésnek tekintették, felismerve azt, hogy bejarésa, min-
denekeldtt télen, mdszdsdnak jellegével, bivakoldssal és a halmozott
nehézségekkel (kivéve a nagy magassdgot és a gleccserhasadékokat)
az alpesi vagy himaldjai nehézségeket uténozza. Az elsé téli bejéras
résztvevéi kdzstt taldljuk a késdbb a Himalgjéban sikeres lengyel hegy-
mdszékat, példéul Andrzej Zawadét, tsbb expedicié, egyebek kozstt
az Everest elsé sikeres téli megmészésanak vezet&jét. De mér korébban
Adam Karpinski is — az expediciézés és a ,Tétran tli hegymészés”
egyik ottordje, az elss lengyel Himaldja-expedicié vezetdje — tervez-
te a Nyugati- és a Magas-Tatra fégerincének bejdrdsat, & is tett elsé
alkalommal kisérletet erre. Az utébbi véllalkozés ,a korabeli szokdsok-
kal ellentétben kemény télben, célszertien, lelkiismeretesen tértént meg,
mivel hasonlé kérilmények kézét nagyobb kitartdsra és elékésziiletre
8szt6n6z, kézelebb hozza a kisebb kiterjedést tdtrai gerinceken tor-
téné vdllalkozdst az Andokban vagy Himaldjdban megkéveteltekhez.”
(J. Wojsznis: Polacy na szczytach $wiata (Lengyelek a vilég csicsain),
Varsé 1966, 10. 0.)

Barmilyen szemszdgbd| nézve a Tétra fégerincének bejérasa a leg-
tebb, ami hegyeinkben elérhetd — Ggy esztétikai, mint erdnléti, hegy-
mdszéi, de a hegyi természet nyuitotta élmények Ssszességének szem-
pontiébdl is. Ennél tobbet nem lehet hegyeinkben elvégezni, és ez nem
kevés azoknak, akiknek a Tétra tébbet jelent, mint egy nagyobb sziklék-
kal tizdelt hegység vagy egy nagyobb mdszéfal. Megjegyezzik, hogy
az utébbi iddben egyre népszerbbek mds magashegységekben is a
hossz4 gerincvdndorlésok. A Himaldja éridsai gerinceinek bejérésa a
himaldjai hegymészés egyik kdvetkezd fejezete lehet. A mésik olda-
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lon megemlithetjik a t8bb napos vagy t8bb hetes vandorldsokat ala-
csonyabb, de sok szempontbd| is jelentés hegylédncokon — a Kérpét-
koszorin, a Balkénon vagy a Pireneusokban (emlitstk meg Andrzej
Wieloch telies Karpét-koszord bejarésat 1980-ban, vagy Pavel Ond-
rédek szlovak hegymészé hasonlé akcisjét 1984-bl) — amelyeket egyre
gyakrabban hajtanak végre jél képzett turistak is.

A Tétra fégerince tipusu Gtvonal bejérdsa megszakitds nélkiil va-
lédi magashegyi iskola. Egy hasonls, t5bb napos véllalkozés — a ta-
gadhatatlan esztétikai és ismeretszerzé értéke mellett — alkalmas a ma-
gashegyi jértassdg megszerzésére és tékéletesitésére; mindez a téjéko-
z6ddsi képesség, ondllésdg, a nehéz, kitett terepen vald gyors és biz-
tonsdgos mozgds és a vdltozé idéjdrdsi viszonyokhoz valé alkalmaz-
kodéds iskoldja. A gerinc bejérésa javitia a hosszan tarté eréfeszitést
igényls tevékenység eltirését, és dltaldban jelentésen javitia az egyén
fizikai erénlétét. A hosszu, téli gerincvandorldsok egyben tokéletes fel-
készilést is jelentenek a gleccserekre és legmagasabb hegyekre” — irta
G. Janota a Taternikban 1971-ben. Akkor — a XX. szézad hatvanas-
hetvenes éveiben — kisérelték meg legtsbben a fégerinc bejérését, majd
Ogy 19758l ez a divat megvdltozott, és a nyolcvanas években telje-
sen megszint. Mi ennek az oka? Bizonydra a legjobb hegymészék ak-
kor mér a Himaldjéra és Karakorumra &sszpontositottak (a hetvenes
évek vége és a nyolcvanas évek a lengyel Himaldja-mészésok legter-
mékenyebb id8szaka), de a véltozéshoz az is hozzdjérult, hogy a fiatal
hegymdszok més tipust sikereket, élményeket kerestek. Altalénosan is
megfigyelheté — néhdny fal kivételével — a tétrai hegymdszds intenzitd-
sanak csokkenése. Nem elhanyagolhaté befolydssal birt mindkét Tétrai
Nemzeti Park eléirdsainak szigoritésa, valamint a turistakapcsolatok-
nak, a hatérétlépésnek az akkor bevezetett korlétozésa, amely megne-
heziti az efféle véllalkozdsokat. Az eldirdsok azonban véltoznak, t6bb
kivételt is tartalmaznak, de ezekkel egyitt a fégerinc jelentés szakaszai
Ggy is bejérhatéak, hogy a tora menedékhdzbdl vagy engedélyezett
hegymdszé-téborhelyrdl indul ki, és oft végzsdik. Emlitsik meg azt is,
hogy a fégerinc tsbb szakasza turistdk szémdra is elérheté: valéjdban
a Nyugati-Tétra telies fégerincén és a Magas-Tatra fégerincének egyes
részein jelzett Ssvény vezet. Ezért tapasztalt (és megfelels engedélyekkel
rendelkez8) magashegyi turistak kisebb-nagyobb keriilékkel csaknem a
telies gerincet is bejarhatiék. Bizonydra a fégerinc egyes részei kils-
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ndsen érdekesek lehetnek geolégusok és természettudésok széméra is.
Gerincszakaszok bejarésa torténhet a legkilonfélébb mérések, megfi-
gyelések, kutatdsok, fényképezések miatt, esetleg hegyimentések alkal-
méval is.

Ez a kényv a Tatra fégerince, esetleg annak egyes részei feld| ér-
deklsdéknek irédott. A kdnyv megirésénak gondolata t8bb évvel ezelétt
sziilefett meg, amikor a kényv szerzdje a fégerinc bejardséra készilt
(bér az igazsdghoz tartozik, hogy tsbb ok miatt a teljes tervét nem
sikeriilt végrehaitania). Akkor készilt el egy rovid jegyzet — hasonlét
készitett csaknem mindenki, aki a fégerincre készilt -, amelyben k-
[6nbdz6 hegymdszdkalauzokbél kimasolt dtleirasok és egyéb hasznos
adatok voltak. Mivel még a bejards irénya sem volt eldsntve (kelet-
r8l nyugatra vagy nyugatrd| keletre), mindkét irdnyt leiré Gtvonaltervet
kellett késziteni. Meg kellett ismerkedni bizonyos gerincrészek megke-
rilésének lehetéségével, valamint szikség esetén a gerinc elhagydsd-
nak leggyorsabb és legkdnnyebb véltozatéval. Amikor lehetdség nyilt a
konyv kiaddsara, mér csak a lefrésok szémozésdt, esetleg kiegészitését
kellett elvégezni (kézben ugyanis megjelentek W. H. Paryski hegymé-
székalauzénak vonatkozé katetei), de az alap mér kész volt: a nyu-
gatrdl keletre (a Liptéhutai-nyeregtd| a Zdri-szorosig) vezetd Gtirény az
elss kotetben, az ellenkezd dtirdnyt leiré masodik kétet és a minden
jelentdsebb cstcsrél és hagsobél északra vagy délre levezetd Gtvona-
lat leiré harmadik katet. Az els két kdtetben megtaldlhaté egyes rs-
vid, nehéz gerincszakaszok megkeriilésének leirdsa, valamint gyakran
a volgyeken keresztiil vezeté hosszabb kerilések leirésa is. Az utébbi
azon turistaknak készilt, akik szeretnék a fégerincet lehetdleg a leg-
teljesebb mértékben bejarni, de nincs hegymdszé gyakorlatuk, esefleg
a volgycsapatok szdmdra. A ,Tatra fégerincét” kiegészitettitk azon tat-
rai oldalgerincek leiréséval, amelyeken a Nyugati- és Magas-Tétréban
az dllamhatdr vezet, és amelyeket gyakran a ,Lengyel-Tatra fégerin-
ce”, valamint egy révid szakaszon a ,lengyel Nyugati-Tétra fégerince”
néven ismernek Lengyelorszdgban. A harmadik kétetben a lemeneteli
tvonalak leirdsa taldlhaté, mindig lefelé menetben abbél az elképzelt
helyzetbd| indulva ki, hogy egy vészhelyzetben (id&jéras elromlésa, ki-
esés) fontos a gerinc lehets leggyorsabb elhagyésa. Ezt a leirdst kénny(
ellenkez? (felfelé) iranyban is atirni (ilyen Gtleirasokat talélunk a hegy-
mdszékalauzokban). Ha késdbb vissza széndékozunk téri a gerincre,
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ez mdr nem vészhelyzetben torténik, és van idénk megforditani az Gtle-
irés irdnydt. A hdrom kotetet egésziti ki a negyedik kotet, amely a Tétra
fégerincérd| dltaldnos informdciokat tartalmaz, példaul a felépitését, a
természet leirésat, valamint a bejarésénak torténetét.

A kényv nemcsak a Tétra fégerincét bejarni szandékozé hegymé-
sz6k vagy turisték szémdara lehet hasznos, hanem azok szdmdra is, akik
a fdgerincen talélhaté csicsokat, hagdkat akarjék elérni. Mivel az Gtle-
irésokkal parhuzamosan a Tétra fégerincének feljes topogrdfiai leirdsat
is nyuitiuk, igy az egész mi a Tatra fégerince monogréfidjanak is te-
kinthets. Mint ilyen, a Tétra irdnt érdeklédsknek més karét is vonzhatia,
pl. a kutatékat, de a nagyszami egyszer( Tétra-rajongét is, akik sze-
retnék megismerni a hegység legkisebb részletét is. Tudomésukra adia,
hogy meddig mehetnek el — még ha csak elméletben is —, és hol az a
hatér, amelyen 0l vagy képességik hidnya vagy az elgirdsok szigo-
ra miatt mar nem merészkedhetnek. A Tatrérél csak dltalénosségban
érdeklsddk szamdra bizonydra a negyedik kétet lesz a legérdekesebb.

A Tétra fdgerincét térgyalé irodalom nem béséges, bér a bejéra-
sok t8bbségét rovid vagy hosszabb visszaemlékezések, esetleg naplé-
részletek formdjdban leirték és meg is jelentették a Taternikban, a Wi-
erchyben, a Tc:frybon, a Krdésy Slovenskdban, a Jamesdkban, eset|eg
mds folysiratokban, ritkdbban kanyv formdban is. A kivételek kozé tar-
tozik az elsd gerincbejardsi kisérlet 1902-b3l, amelyet T. Eichenwald
irt le és jelentetett meg visszaemlékezéseiben a Przeglad Zakopianski-
ban (Zakopanei Szemle), vagy R. W. Schramm szines leirésa a teljes
fagerinc elss bejérasarél. A. Karpinhski Gtja a Nyugati-Tétra gerincének
lengyel részén kétségteleniil &sztondzte H. Rytardowot és M. J. Rytardot,
a Fehér gerincen cim( elbeszélés szerz&it, amely egy ilyen vdllalkozés-
rél szél. Az emlitett irdsokban sokféle adatot taldlunk, féleg egy hasonlé
véllalkozés megszervezésérdl, a bejarés taktikéjarél, az egyes szaka-
szok bejarésdnak idéadatairdl, a bivakhelyekrd| stb. - ritkébban topog-
réfiai részletekrdl vagy az Gt leirdsardl. Nem jelent meg és gyakorlatilag
elérhetetlen Andrzej Zawada 1978-ban, a krakkéi Tesmevelési Akadé-
midn benyditott diplomamunkdija, amelyben a fégerinc topogréfidja-
val, a bejarasok torténetével és taktikdjaval foglalkozott, mivel a mun-
ka mindkét példdnya valészintleg elveszett. Hasonléan nem jelent meg
Krzysztof Zurka ugyanazon intézményben benyditott diplomamunkdja
Gerincbejdrdsok taktikdja és technikdja cimmel. Az 1902-1986 kozstti
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bejarésok legteliesebb leirdsa A. Puskés Vysoké Tatry cimi hegymészé-
kalauzénak X. kétetében jelent meg. A Magas-Tétra lengyel részének
leirésa A. Sktodowski és M. Wotoszyhski mivében taldlhaté. Végil a
teljes fégerinc és bejarasanak telies, de rovid leirdsa megtaldlhaté G.
Barczyk, R. Jakubowski, A. Piechowski és G. Zurawska Bedeker fatr-
zahski (Tatrai Gtikdnyv) cimG mivében.

A jelen mi alapiét és nélkilszhetetlen forrasat W. H. Paryski Tatry
Wysokie cimi 24 kétetes hegymdszékalauza képezte. Nagyon sok Gt
leirasdt sz6 szerint onnan vettisk ét, esetleg kis véltoztatéssal, egységesit-
ve a leirds stilusét. Ahol ez szitkséges volt — mivel az dtleirdsok legtsbb-
ie alulrél felfelé haladés iranyaban torténik — megforditottuk az ttleirds
irénydt. Néhdny esetben felhaszndltunk az A. Puské3 Vysoké Tatry c.
hegymdszdkalauzébdl és egyéb lengyel és szlovak mivekbd| szarmazé
Gtleirésokat is. A Nyugati-Tatrat érintd részekben felhasznéltuk J. Ny-
ka Tatry és Tatry Stowackie, M. Kunicki i T. Szczerba Tatry Zachodnie.
Stowacja, valamint részben T. Zwolifski Przewodnik po Tatrach i Za-
kopanem cim{ kalauzait, és kisebb mértékben més szlovék kalauzokat
is. A Bélai-Tatra leirésa W. H. Paryski mindeddig nem publikélt mun-
kaibsl vals; Paryski szébeli kdzlését tsbb mas helyen is felhaszndltuk.
Ritka esetekben més kalauzokbél is meritettink. Mér a mé megirdsa
utan jelentek meg W. Cywinski Tatry. Przewodnik szczegdtowy (Tétra
- részletes kalauz) cimi hegymdszdkalauzéanak vonatkozé kstetei, ami
az Otleirésok felilvizsgdlatéhoz vezetett abban a kérzetben, amelyet az
0j kalauz leirt.

Az 3sszes Gtleirdst — ahol ez lehetséges volt — igyekeztiink pontosi-
tani és iddszer(siteni e sorok iréjénak, valamint hegymdszé- és turista-
tarsainak informdciéi alapjén. A fégerinc néhdany szakaszanak leirdsa
jelen munkéban jelenik meg elészér.

A bevezets végén sromteli kotelességem kdszdnetet mondani min-
denkinek, akik jelen munka megirését elésegitették. Mindenekeldtt ter-
mészetesen a mdr eltévozott Witold H. Paryski Grnak, aki rendelkezé-
semre bocsdtotta a Tatry Wysokie cimi hegymészékalauza anyagdt,
ezenkiviil tetemes iddt szentelt megbeszéléseinkre, rendelkezésemre bo-
csétotta Otleirdsainak levéltarat és a tétrai névhaszndélatrdl sz616, mind-
eddig nem publikélt munkdit, valamint szémtalan értékes tandcsot adott,
batoritott. Ertékes utalasokért, javaslatokért és egyéb segitségért készo-
netet mondok Jézef Nyka Grnak, a Taternik volt szerkeszt&jének, Andr-
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zej Paczkowski Ornak, a Lengyel Hegymdiszészdvetség volt elnskének,
Jerzy Zembruski Grnak, a Lengyel Tatrai Nemzeti Park volt igazgatdhe-
lyettesének, aki segitett megszerezni a Lengyel-Tatra turisték elétt lezart
részeird| sz616 informacickat. Urszula Zutawska asszonynak készénsm,
hogy rendelkezésemre bocsdtotta a fégerinc bejardsa sordn irt napléjat.
A gerinc geoldgiai és idsjarasi jelenségeird| sz6l6 tajékoztatdst kdszs-
ném a zakopanei Tatra Mizeum akkori munkatérsainak — Matgorzata
Gasienica-Szostak és Ewa Zarebskia hélgyeknek, valamint Wojciech
Gasienica-Byrcyn r konzultécidit is. Kilon készonet jér a kézirat el-
s8 olvaséinak, kézéttik Tadeusz Stupski Grnak, annakidején a varséi
Egyetemi Alpinista Klub elnskének. Bar az emlitettek nem minden otle-
tét, javaslatét lehetett felhaszndlni, azonban ezek is hozzgjérultak a mi
végs6 formdjanck kialakitésahoz. Készénetet mondok minden tétrai t6-
ratdrsamnak is és azoknak a hegymdszdknak és turistéknak is, akik
elmondtdk a véleményiket. Végil készonet szeretnék mondani Marek
Zidtkowski Grnak, aki annak idején a Lengyel Tatra Tarsasag kiadsja-
nak munkatdrsa volt, az & étlete volt A Tétra fégerince c. kalauz. Szintén
kdszénet jér a kiadé oldaléré| tandsitott szokatlan tirelemért és megér-
tésért, mivel a szerzé minden megdllapodott hatért téllépett a kalauz
terjedelmét illetden, és tobbszor is médositotta a munka befejezésének
idépontiat. A Tatra fégerinc-kalauzanak négy kotetébd! lengyeliil vé-
gil is csak az elsd jelent meg a TEXT kiadé gondozéséban — a kiadé
vezetdjének, Krzysztof tozifiski Grnak szintén hdlés kdszonet a kézirat
nyomtatésra valé eldkészitéséért és tbb meteorolégiai gondolatmene-
tért. Lidia Buchner asszonynak pedig kdszondm a térképek elkészitését.
Mivel azt vallom, hogy ez a munka nem tokéletes, és bizonydra
tdbb javitdsra, médositasra és iddszerUsitésre szorul, kérek minden ér-
deklsdét, hogy a kiadén keresztill juttassa el észrevételeit.
Adam Piechowski
Zab-Warszawa, 1991-2006.



